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Estructura CLT
Hormigón

prefabricado
Tradicional

Envolvente CLT + SATE
Hormigón

prefabricado
Steel Frame
(opción 1)

Steel Frame
(opción 2)

Entramado
de madera

Hormigón
prefabricado

Instalaciones Baños + Patinillos + Contadores + Climatización industrializados

Plazo -21,3% -27,8% -21,3%

Coste total +8% +6% +1% +3% +3% -2%

Coste indirecto -21,4% -20,1% -32,4% -32,4% -32,4% -28,8%

Ventajas y
prestaciones

Reducción de plazo, mayor certidumbre de planificación y presupuesto, coste de
oportunidad, mejora de calidad y precisión, reducción de huella de carbono, seguridad

laboral y posventa...

Codesarrollo de 
Componentes Industrializados

-4
CO2
32%

Ahorro 
Costes Indirectos

Mejora
Descarbonización

Meses Plazo
de Ejecución

El estudio que compara la ejecución de
un mismo proyecto (65 viviendas)
mediante construcción tradicional y
sistemas industrializados.

La industrialización acorta plazos (≈21-28%), reduce costes indirectos
(≈21-32%) y solo altera ligeramente el coste total (+8% a -2%),
aportando mayor certidumbre, mejor calidad constructiva y
menor huella de carbono. Su eficacia depende de la planificación
temprana, coordinación con agentes y compatibilidad entre sistemas, y
su rentabilidad aumenta con el volumen de obra. 

ESTRUCTURAS: EMAC, INGENNUS, 011H, MOLDTECH, MOLINS, VIVIALT 
ENVOLVENTES: PROCOMO, RUIZ LARREA, DANOSA, KNAUF, MAPEI, MOLINS, THERMOCHIP, URSA, ZERO HOUSING 
INSTALACIONES: INGENIERÍA VALLADARÉS, SOLER & PALAU, AIS, ALIAXIS, BESPI, BOSCH, DAIKIN, FERROLI, GIACOMINI, ITC, PRESTO, GF UPONOR, LUZIMECA, SIBER, SCHNEIDER ELECTRIC
INTEGRADORES: MORPH, PAEE, ACCIONA, GRUPO ARPADA, ACR, ACCIONA, BILBA, 011H, INGENNUS, HERCESA
PROMOTORES: AEDAS HOMES, CULMIA, HEKUESA, KRONOS HOMES, NEINOR HOMES, METROVACESA
COORDINADOR Y PROYECTISTA: CIP ARQUITECTOS

Descarga el estudio
escaneando este QR


